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区域风光集群断面裕度分配策略研究 
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摘要：为适应高占比可再生能源接入后的电网形态，从装机容量、开机容量、超短期功率预测、电量完成率、最

小弃风弃光等角度给出了多种不同的断面裕度分配方法，并比较分析了各种方法的优缺点。提出了一种断面裕度

最小弃风弃光加权分配法，综合考虑了新能源场站的考核打分指标和电量完成指标，并提出了相应的基于正交学

习差分进化算法的求解方法。通过对新英格兰 39 节点系统仿真，分析了该断面裕度分配方法的合理性和有效性。

在确保电网安全稳定的前提下，该方法最大程度地利用电网输送通道资源，最大限度地提高电网对新能源发电的

接纳能力，实现了对新能源场站实时出力的动态优化分配，保证了新能源场站出力最大化。 
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Abstract: In order to adapt to the grid form after a high-proportion of renewable energy is connected, this paper gives a 

variety of different power flow margin allocations from the perspective of installed capacity, start-up capacity, 

ultra-short-term power prediction, power completion rate and minimum abandoned wind and light. Also it compares and 

analyses their advantages and disadvantages. A power flow margin-weighted distribution method with the smallest 

abandonment of wind and light is proposed. This comprehensively considers the assessment and scoring indicator of new 

energy stations and power completion indicators, and proposes a corresponding solution based on an orthogonal learning 

differential evolution algorithm. The rationality and effectiveness of this power flow margin allocation method are 

analyzed by simulation of the New England 39-bus system. To help ensure the safety and stability of the power grid, the 

transmission channel resources of the power grid are used to the greatest extent, and the power grid's ability to accept new 

energy is maximized. This realizes the dynamic and optimal distribution of real-time output of new energy plants, and 

ensures the maximum output of new energy plants. 
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0  引言 

“十三五”以来，我国电力系统在能源结构调

整方面取得了可喜的成绩，以风力发电、光伏发电

为代表的可再生能源发电增长迅速[1]。可再生能源

发电的快速增长，在一定程度上减轻了电网的供电 
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压力，进一步促进了环境质量的改善，但也随之带

来了调频[2]、调峰以及消纳困难等问题。 

在满足公平性、安全性、经济性等多方面约束

条件下，区域集群风光有功功率实时控制系统根据

新能源发电外送通道的实时潮流、调峰约束等决定

新能源总计划上限，实时计算电网断面对于新能源

有功功率的接纳能力[3-7]。当断面处于安全状态，且

存在一定裕度时，应当使有上调能力的新能源场站

尽可能增加有功功率以充分利用断面裕度；而当断
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面裕度不足，或因电网需要要求降低断面有功功率

时，应当快速下调有下调空间的新能源场站的有功

功率，将断面有功功率控制在安全范围内[8-9]。在“精

益化”的管理思路下，为加快电网向更加智能、高

效、可靠、绿色方向转变，开展市场化机制下区域

风光集群断面分配策略技术研究，对电网的安全稳

定运行、各种能源协同高效利用、保证调度的公平

原则具有重要的意义。本文主要在市场化背景下，

研究更加满足公平调度需求的一种集群新能源分配

策略，并验证其合理性和有效性。 

1   断面裕度分配方法介绍 

从新能源场站的不同容量角度出发，可按平均

分配法，根据装机容量、开机容量、超短期功率预

测、受阻电量、电量完成率、最小弃风弃光原则等

多种因素制定不同的断面裕度分配策略，实现对新

能源场站实时有功功率的动态优化分配。 

(1) 平均分配法 

平均分配法即是将断面裕度平均分配给所辖区

域内各新能源场站。 

(2) 按装机容量等比分配法 

通常情况下，不同新能源场站的装机容量不尽

相同，按装机容量等比分配可以体现装机容量的重

要性，保证大容量场站的发电量[10]。按装机容量等

比分配，即将同断面的断面裕度按照各新能源场站

的装机容量占整个断面新能源场站总装机容量的比

例进行分配。 

(3) 按开机容量等比分配法 

在实际运行过程中，新能源场站因不同原因造

成部分风机、光伏板退出运行，从而导致新能源场

站的实际开机容量小于其装机容量[11]。此种背景

下，按照开机容量等比分配可以更好地体现新能源

场站的可用发电能力。根据开机容量等比分配时，

即将同断面的断面裕度按照各新能源场站的实际开

机容量占整个断面新能源场站总开机容量的比例进

行分配。 

(4) 按超短期功率预测等比分配法 

现各新能源场站均安装有有功功率预测系统，

具备利用数值天气预报数据、历史实测气象数据、

输出功率历史数据、系统设备运行状态等快速预测

未来 15 min~4 h 超短期有功功率的功能。此种背景

下，按照超短期功率预测等比分配[12-13]可以让有发

电能力的新能源场站多发，以更好地利用当前的风、

光资源。根据超短期功率预测等比分配时，即将同

断面的断面裕度按照各新能源场站的超短期功率预

测值占整个断面新能源场站总的超短期功率预测值

的比例进行分配。 

(5) 按电量完成率等比分配法 

因各种原因导致不同新能源场站电量完成率不

同，可根据新能源场站的电量完成率情况，按照与

电量完成率成反比的形式合理分配断面裕度[14]，照

顾电量完成率较差的场站。 

(6) 按最小弃风弃光分配法 

该方法建立在风电、光伏有功功率超短期预测

精度较高的基础上[15-16]，以限电量最小为目标，建

立相应的数学优化模型，并采用数学优化方法实现

模型的最优化求解，从而充分利用输电断面的裕度，

最大化对新能源出力的接纳能力。 

(7) 按最小弃风弃光加权分配法  

最小弃风弃光分配法[17-19]仅从弃风弃光角度出

发，最小化新能源限电量，但并未体现公平调度原则。 

对此，本文在最小弃风弃光分配法的基础上提

出一种最小弃风弃光加权分配法，以权重形式体现

各个新能源场站的电量完成情况和考核得分指标，

充分体现公平调度原则。 

2  最小弃风弃光加权分配法 

2.1 最小弃风弃光加权分配法数学模型 

最小弃风弃光加权分配法的主要目的是通过合

理分配断面裕度，在满足相关约束条件的前提下，

使限电量最少[20]。 

最小弃风弃光加权分配法的数学模型可描述为

式(1)。 
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式中：t 为当前时刻； ( )tF P 为总弃风弃光限电量；

N 为被断面约束新能源场站可调数；
com

,i tP 为第 i 个

新能源场站的有功指令；
com

,( )i i tF P 为第 i 个新能源

场站被限电量； iw 为第 i 个新能源场站被限电量权

重系数；m 和 n 分别为等式约束条件和不等式约束

条件数； ( )k th P 为第 k 个等式约束条件； ( )j tg P 为

第 j 个不等式约束条件。 

第 i 个新能源场站被限电量 ( )i iF P 定义为 
com com pre

, , ,( ) | |i i t i t i tF P P P             (2) 

式中，
pre

,i tP 为第 i 个新能源场站的有功功率预测值。

其物理含义为第 i 个新能源场站有功功率指令与该
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场站当前可发最大有功功率之差，差值越小，说明

限电量越小，反之，该场站有功功率受限越大，弃

风弃光越严重。 

结合式(1)和式(2)可知，某个新能源场站的权重

系数 iw 越大，则该场站对目标函数的贡献越大，为

使区域电网新能源被限电量达到最少，则该场站被

限电量理应更少。因此，权重系数 iw 体现了新能源

场站在断面裕度分配过程中的重要性。 

式(1)中的约束条件包括以下 3 种。 

(1) 新能源场站有功功率调节范围约束 
o com pre

, , ,i t i t i tδP P P≤ ≤              (3) 

式中：
o

,i tP 为第 i 个新能源场站的运行(开机)容量；δ

为第 i个新能源场站的最低负荷率保护系数，取0.2。 

(2) 新能源场站有功功率调节速率约束 
com now

, ,i i t i t it P P t≤ ≤V Vs s- -         (4) 

式中：
now

,i tP 为第 i 个新能源场站的实时有功功率； is

为第 i 个新能源场站单位时间最大调节量； tV 为调

节时间。式(4)等价为 
now com now

, , , +i t i i t i t iP t P P t≤ ≤V Vs s-       (5) 

由式(4)和式(5)可知，新能源场站有功功率实际

调节范围为 
o now com pre now

, , , , ,max{ , } min{ , }i t i t i i t i t i t iδP P t P P P t≤ ≤V Vs s- +  

(3) 断面可接纳空间约束 

com now

, , JNK,1
( )

N

i i t i t ti
S P P P≤V

=
-å      (6) 

式中： iS 为第 i 个新能源场站对断面的灵敏度；

JNK,tPV 为断面可接纳空间。 

2.2 被限电量加权系数计算方法 

第 i 个新能源场站被限电量权重系数 iw 与该新

能源场站的电量完成情况和考核打分指标有关，定

义为 

 /i i iw λ γ                 (7) 

式中，λi 和 γi 分别为第 i 个新能源场站的考核打分

指标和电量完成指标。 

第 i 个新能源场站考核打分指标 λi 的计算方

法为 
ope res acc
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式中：
ope

,agci 、
res

,agci 和
acc

,agci 分别为 AGC 的投运率、

响应率和跟踪准确率；
day_acc

,prei 和
sht_acc

,prei 分别为日前

有功功率预测准确率和日内超短期有功功率预测准

确率；
qua

,datai 为数据采集合格率。上述 6 个指标取值

可以季度、月度或周为周期进行滚动调整。系数

1 2 6[ , , , ]    为各个指标的权重，满足式(9)所

示要求，各个系数的取值可视具体要求进行设置，

本文后续仿真均取相同值，即 1 2 3 4        

5 6 1/ 6   。 

1 2 3 4 5 6 1                    (9) 

式(8)表明，某新能源场站的考核打分指标越

高，说明该场站的综合性能越好，理应获得越大的

被限电量权重系数；电量完成指标越差，表明该场

站因某些原因导致本月电量未能及时跟上进度，在

后期调节过程中应该得到一定程度的照顾。值得说

明的是，根据运行经验，某新能源场站本月电量未

完成之前，不对其进行考核打分，即其考核打分指

标设为 1，表示综合性能最好；待本月电量完成后，

再按式(9)所示实际考核打分指标计算其被限电量

权重系数。 

3   差分进化算法求解 

由上节可知，最小弃风弃光加权分配法的数学

模型是一个典型多约束最小化优化问题，针对边界

约束，本文采用差分进化算法确保每个个体优先满

足边界约束。针对断面可接纳空间约束条件，采用

罚函数法将不等式约束优化问题转化为无约束优化

问题，从而简化数学模型的求解复杂度。 

转化步骤如下述。 

(1) 计算每个个体违反断面可接纳空间约束的

量值大小 

com now

, , JNK,1
( )

N

i i t i t ti
delta S P P P


       (10) 

(2) 计算实际惩罚值 

max{0, }violation delta=         (11) 

(3) 构造新的目标函数 

com pre 2

, ,1
min ( ) ( )

N

t i i t i ti
E w P P violation


    P  

 (12) 

式(12)中， 为取值较大的惩罚系数，如 10 000。 

由式(12)可知，若某个个体违反不等式约束的量值

越大，其目标函数值 ( )tE P 数值越大，在采用正交学

习差分进化算法 (Orthogonal Learning Differential 

Evolution, OLDE)计算过程中越容易被淘汰掉，当个

体不违反约束条件，则式(12)将等价于原目标函数。 

4   算例仿真分析 

本文构造的新英格兰 39 节点仿真系统如图 1

所示，设置了新能源集群送出断面，断面稳定运行

阈值 450 MW。该区域电网包含 4 个风电场和 2 个

光伏发电站，相关运行参数和指标参数如表 1 和表 
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图 1 新英格兰 39 节点系统 

Fig. 1 New-England 39 bus power system 

2 所示。根据风电场有功功率变化限值的推荐值，

按照小于 30 MW 的新能源场站可实现 3 MW/min、

30~150 MW 的可实现 10 MW/min、大于 150 MW

的可实现 15 MW/min 的速率变化进行仿真设置。 

4.1 增出力情形 

假设某时刻断面实际潮流值为 402 MW，此时

各新能源场站的实时有功功率值和最大出力预估值

如表 3 所示，表中也给出了此时各个场站的电量完

成情况。由表 2 和表 3 数据可算出各个新能源场站

的被限电量权重系数，如表 4 所示。 

由于此时断面存在裕度
JNK, 48 MWtP =V ，且各

个新能源场站出力预估值大于实时出力值，AGC 功

能将动作于增调各个场站的有功功率。调整过程如

表 5 所示。 

(1) 当前时刻至第 1 周期：此时断面裕度较大，

且新能源场站 W1、W2、W4 和 PV2 当前出力预估

空间富余，这四个场站按照最大调整限值增调出力，

调整限值仅受有功功率调节速率约束；对于 W3 和

PV1，当前出力预估空间较小，其调整幅值按照最

大出力预估空间调整。 

表 1 各新能源场站运行参数 

Table 1 Operation parameters of each new energy station 

新能源场站 装机容量/MW 运行容量/MW 调节速率限值/(MW/min) 断面灵敏度 

W1 99 92 9.9 0.604 3 

W2 245 214 15 0.526 1 

W3 49.5 45 4.95 0.549 1 

W4 100.5 80 10.05 0.551 6 

PV1 50 42 5 0.574 2 

PV2 65 54 6.5 0.651 8 

表 2 各新能源场站指标参数 

Table 2 Index parameters of each new energy station 

场站 AGC 投运率 AGC 响应率 AGC 跟踪准确率 日前预测准确率 超短期预测准确率 数据采集合格率 考核打分指标 

W1 0.52 0.77 0.91 0.73 0.92 0.66 0.75 

W2 0.72 0.82 0.72 0.76 0.88 0.73 0.77 

W3 0.39 0.75 0.84 0.68 0.91 0.69 0.71 

W4 0.48 0.85 0.69 0.69 0.87 0.58 0.69 

PV1 0.61 0.61 0.77 0.78 0.90 0.49 0.69 

PV2 0.55 0.68 0.87 0.69 0.92 0.62 0.72 

表 3 增出力情形下各新能源场站实时运行情况 

Table 3 Real-time operation of each new energy stations 

 under the output increase 

新能源场站 P 实时/MW Pmax预估/MW 电量完成率 

W1 56.67 75.81 0.85 

W2 127.42 168.62 0.71 

W3 37.98 41.55 1.12 

W4 54.51 70.42 0.93 

PV1 34.07 37.91 1.35 

PV2 37.33 48.34 0.82 

表 4 增出力情形下各新能源场站被限电量权重系数 

Table 4 Weight coefficient of the limited power for each new 

energy stations under the output increase 

新能源场站 被限电量权重系数 

W1 1.18 

W2 1.41 

W3 0.63 

W4 1.08 

PV1 0.51 

PV2 1.22 
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表 5 增出力情形下各新能源场站有功功率调整过程 

Table 5 Active power adjustment process of the each new energy stations under the output increase 

MW 

新能源场站 当前出力 第 1 调节周期指令值 调节量 第 2 调节周期指令值 调节量 第 3 调节周期指令值 调节量 最终受限 

W1 56.67 66.57 9.90 75.81 9.24 75.81 0.00 0 

W2 127.42 142.42 15.00 157.42 15.00 168.62 11.20 0 

W3 37.98 41.55 3.57 41.55 0 37.02 -4.53 4.53 

W4 54.51 64.56 10.05 70.42 5.86 70.42 0.00 0 

PV1 34.07 37.91 3.84 37.91 0 32.91 -5.00 5.00 

PV2 37.33 43.83 6.50 48.34 4.51 48.34 0 0 

断面裕度 48 20.92 -27.08 1.27 -19.65 0 -1.27 — 

(2) 第 1 周期至第 2 周期：此时断面裕度仍然较

大，且新能源场站 W2 当前出力预估空间仍然富余，

该场站按照最大调整限值增调出力，调整限值仅受

有功功率调节速率约束；对于 W1、W4 和 PV2，这

三个场站出力预估空间已经小于有功功率调节速率

限制的最大调节范围，因此只能按照出力预估空间

调整至当前风光条件下可能的最大出力值；对于

W3 和 PV1，因为上一轮已调整至当前风光条件下

可能的最大出力值，因此本轮不做调整。 

(3) 第 2 周期至第 3 周期：此时断面裕度仅剩

1.27 MW，但新能源场站 W2 仍有较大调整空间，

其出力将继续调整，最终增调至当前风力条件下可

能的最大出力值；另外，在当前断面裕度有限的情

况下，为了使弃风弃光加权最小，在前两轮中已调

整至当前风光条件下最大出力值的部分新能源场站

(W3 和 PV1)将继续进行出力调整。由表 4 可知，

W2 的被限电量权重系数最大，表明该场站最终被

限电量应该最少；而 PV1 的被限电量权重系数最

小，表明该场站最终被限电量应该最多，表 5 的最

终计算结果也充分体现了上述结论。结合表 4 和表

5 可知，被限电量权重系数大于 1 的新能源场站

(W1、W2、W4 和 PV2)最终均没有被限，而被限电

量权重系数小于1的新能源场站(W3和PV1)均有不

同程度的被限。 

(4) 整个调整过程体现了先最大化利用断面裕

度，后合理性调整场站出力的分配思路，即先以最

快速度接纳新能源，而后再在断面裕度被充分利用

的基础上合理调整各个场站之间的有功功率，最终

使区域电网被限电量总量加权最少，这种断面裕度

分配思路是符合电网实际调度逻辑的。 

4.2 降出力情形 

假设某时刻断面实际潮流值为 480 MW，各新

能源场站的实时有功功率值、最大出力预估值以及

电量完成率如表 6 所示。由表 2 和表 6 数据可算出

各个新能源场站的被限电量权重系数，如表 7 所示。 

表 6 降出力情形下各新能源场站实时运行情况 

Table 6 Real-time operation of each new energy stations 

 under the output drop 

新能源场站 P实时/MW Pmax预估/MW 电量完成率 

W1 82.38 90.4 1.2 

W2 187.64 200.91 1.1 

W3 42.36 39 0.95 

W4 72.89 67 1.28 

PV1 40.37 40 0.84 

PV2 49.81 45 0.92 

表 7 降出力情形下各新能源场站被限电量权重系数 

Table 7 Weight coefficient of the limited power for each  

new energy stations under the output drop 

新能源场站 被限电量权重系数 

W1 0.63 

W2 0.70 

W3 1.05 

W4 0.54 

PV1 1.19 

PV2 1.09 

由于此时断面裕度 JNK,tPV 为-30 MW，AGC 功

能将动作于调减各个新能源场站的有功功率。调整

过程如表 8 所示。 

(1) 当前时刻至第 1 调节周期，此时断面过载严

重，而各个新能源场站的下调空间充足，各个场站

将以最快速度调减出力，调整限值仅受有功功率调

节速率约束。 

(2) 第 1 调节周期至第 2 调节周期：此时断面过

载量较小(1.75 MW)，并不是所有新能源场站继续调

减出力，而是出现增减调节并存的情形，表明此时

各个场站通过调整出力，在满足断面约束的前提下，

使区域电网被限电量总量加权最少；结合表 7 和表

8 可知，被限电量权重系数大于 1 的新能源场站

(W3、PV1 和 PV2)最终均没有被限，而被限电量权

重系数小于 1 的新能源场站(W1、W2 和 W4)均有不

同程度的被限。 
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(3) 整个调整过程体现了先最大化消除断面过

载，后合理性调整场站出力的分配思路，即先以最

快速度将断面潮流控制在允许范围内，确保电网安

全稳定运行，而后再在此基础上合理调整各个场站

之间的有功功率，最终使区域电网被限电量总量加

权最少，这种断面裕度分配思路同样是符合电网实

际调度过程的。 

4.3 各种断面裕度分配方法对比 

分析第 1 节的各种断面裕度分配方法的结果，

如表 9 和表 10 所示。 

表 8 降出力情形下各新能源场站有功功率调整过程 

Table 8 Active power adjustment process of the each new energy stations under the output drop 

                                                                                                    MW 

新能源场站 当前出力 第 1 调节周期指令值 调节量 第 2 调节周期指令值 调节量 最终受限 

W1 82.38 72.48 -9.90 62.58 -9.90 -27.82 

W2 187.64 172.64 -15.00 184.30 11.66 -16.61 

W3 42.36 37.41 -4.95 39.00 1.59 0 

W4 72.89 62.84 -10.05 52.79 -10.05 -14.21 

PV1 40.37 35.37 -5.00 40.00 4.63 0 

PV2 49.81 43.31 -6.50 45.00 1.69 0 

断面裕度 -30 -1.75 -28.25 0 -1.75 - 

表 9 增出力情形下各种断面裕度分配方法被限电量结果 

Table 9 Limited power result of the different section margin allocation under the output increase 

                                                                                                    MW 

新能源场站 平均分配法 
按装机容量 

等比分配法 

按开机容量 

等比分配法 

按超短期功率预测 

等比分配法 

按电量完成率 

等比分配法 

按最小弃风弃光 

分配法 

按最小弃风弃光 

加权分配法 

W1 0 3.99 2.85 2.92 0 1.86 0 

W2 10.19 3.72 3.30 5.12 10.19 0 0 

W3 0 0 0 0 0 0 4.53 

W4 0 0.53 1.74 0.84 0 0 0 

PV1 0 0 0 0 0 0 5 

PV2 0 1.07 1.45 0.67 0 6.5 0 

被限总量 10.19 9.31 9.33 9.55 10.19 8.36 9.53 

表 10 降出力情形下各种断面裕度分配方法被限电量结果 

Table 10 Limited power result of the different section margin allocation under the output drop 

                                                                                                   MW 

新能源 

场站 

平均 

分配法 

按装机容量 

等比分配法 

按开机容量 

等比分配法 

按超短期功率预测 

等比分配法 

按电量完成率 

等比分配法 

按最小弃风弃光 

分配法 

按最小弃风弃光 

加权分配法 

W1 16.70 16.69 17.33 18.03 17.42 27.82 27.82 

W2 21.95 34.74 34.93 35.51 24.52 13.27 16.61 

W3 5.32 0.98 1.20 0.96 3.77 0 0 

W4 2.79 2.92 2.21 1.53 2.70 0 14.21 

PV1 8.31 4.01 3.88 4.06 5.55 7.41 0 

PV2 3.87 0.88 0.66 0.17 4.93 8.19 0 

被限总量 58.93 60.22 60.21 60.25 58.89 56.69 58.64 

(1) 增出力情形：由表 9 可知，平均分配法和按

电量完成率等比分配法的被限电量总量最多，按最

小弃风弃光分配法的被限电量总量最少。 

从受限新能源场站看，本文提出的按最小弃风

弃光加权分配法仅限制 W3 和 PV1，这是因为这两

个场站的被限电量权重系数小于其他四个场站。事

实上，抛开考核打分指标，仅从电量完成率角度来

看，W3 和 PV1 已经超额完成本月电量目标，从公 

平调度原则出发，断面受限时理应优先限制这两个

场站，而其他六种断面裕度分配方法都没有限制这

两个场站，从而没有体现公平调度原则。由此可知，

本文提出的断面裕度分配方法虽然不能使被限电量

总量最少，但分配结果充分体现了公平调度原则，

这一点是其他方法无法相比的，这也是本文的研究

目标。 

(2) 降出力情形：由表 10 可知，按超短期功率
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预测等比分配法的被限电量总量最多，而被限电量

总量最少的仍然是按最小弃风弃光分配法。从受限

新能源场站看，本文提出的按最小弃风弃光加权分

配法仅限制 W1、W2 和 W4，是因为这三个场站的

被限电量权重系数小于其他四个场站。同样地，仅

从电量完成率角度来看，W1、W2 和 W4 已经超额

完成本月电量目标，从公平调度原则出发，断面受

限时理应优先限制这三个场站，但前五种断面裕度

分配方法同时限制所有场站，虽然按最小弃风弃光

分配法限制了 W1 和 W2，但没有限制 W4，而 W4

的电量完成率恰恰是最大的，此外，该方法限制了

PV1 和 PV2，但这两个场站还没有完成本月总电量

目标。从上述分析可知，除了本文提出的按最小弃

风弃光加权分配法外，其余六种断面裕度分配方法

均没有体现公平调度原则，甚至有可能进一步加剧

各个新能源场站之间的不公性。 

5   总结 

本文从装机容量、开机容量、超短期功率预测、

电量完成率、最小弃风弃光等角度给出了多种不同

的断面裕度分配方法，并比较分析了各种方法的优

缺点。比较结果表明，最小弃风弃光加权分配法综

合考虑了弃风弃光量、电量完成率、新能源场站运

行状态等因素，充分体现了公平调度原则。 

由此可以得出不同断面裕度分配方法从不同角

度出发，各种方法的优缺点对比如表 11 所示。 

表 11 断面裕度分配方法对比结果 

Table 11 Method comparison result of the section margin allocation  

断面裕度分配方法 优点 缺点 

平均分配法 简单、易于实现 不能体现公平调度原则 

按装机容量等比分配法 体现大场站优先权 不能体现检修机组影响 

按开机容量等比分配法 考虑检修机组影响 不能体现资源分布 

按超短期功率预测等比分配法 考虑资源分布 不能体现电量完成情况 

按电量完成率等比分配法 考虑电量完成情况 不能体现弃风弃光 

按最小弃风弃光分配法 考虑弃风弃光 不能体现电量完成情况 

按最小弃风弃光加权分配法 
考虑弃风弃光、电量完成情况、运行性能等， 

充分体现公平调度 
实际新能源受限量未必最小 

以最快速度接纳新能源，而后再在断面裕度被

充分利用的基础上合理调整各个场站之间的有功功

率，最终使区域电网被限电量总量加权最少，这种

断面裕度分配思路是符合电网实际调度运行的。 

断面裕度最小弃风弃光加权分配法可以充分利

用断面裕度，根据各个新能源场站的电量完成情况

和考核打分指标合理分配各个新能源场站的有功功

率，在增降出力的情形下，充分体现了公平调度原则。 

电网公司针对风电、光伏集群并网运行分配策

略应进一步深入研究并实际应用，以适应新能源并

网渗透率的不断提高。 
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